,,Cztowiek wspotczesny”

Trudno wyraza¢ swe sady, opinie, my$li na temat osoby, ktorej nigdy nie widzialo si¢
w rzeczywistosci. Jednak $wiat stawia wyzwanie, aby ustosunkowac¢ si¢ do owej postaci,
w dodatku w sposob krytyczny. Przez to przypominam sobie fotografie Zdzistawa
Beksinskiego przedstawiajacy glowe, lecz z wycigtg twarza. Wiasnie tak go widze, jest osobe
ktora przyszto mi wartosciowac jedynie na podstawie jego dziel, czy stow jego bliskich.
Wyobrazam sobie jego kontury stworzone w mojej gltowie, lecz w srodku jest pustka, ktorej
nigdy nie bede w stanie wypeic, nie znajac osobiscie tego artysty. W innej pracy, ktoérg bym
pisata podalabym tytut dzieta, do ktorego sie¢ odwotuje, lecz u Beksinskiego nie jest to takie
tatwe. Poczatkowo interesujac si¢ jego tworczo$ciag wertowatam strony ksiazek, czy portali
internetowych, aby znalez¢ odpowiedz na frasujace mnie pytanie. Dotyczylo ono
tytutu jednego z jego obrazow. Jednak byto to niemozliwe, bo ,,malarz smierci” sam nie
nadawat tytuléw dzietom. I teraz pytanie... w jaki spos6b mam opisywac jego nienazwane
dotad dzieta? Lecz sprobujmy... Wracajac do fotografii glowy z wycietg twarza, zalézmy
ze dzieto nosi tytul ,,Czlowiek wspolczesny”. Ale dlaczego akurat tak? Beksinski na swych
obrazach, zdjeciach, filmach uwieczniat wszystko to, co widzial wokot siebie, budzi to pewne
kontrowersje. Ogladajac film ,,Ostatnia rodzina” rezyserii Jana Matuszynskiego, scena
w ktorej Andrzej Seweryn wcielajacy si¢ w role Beksinskiego, nagrywatl §mier¢ najblizszych,
zmusita mnie do refleksji. Zastanawiatam si¢ czy to dalej moze by¢ sztuka, czy to nie
przekracza juz pewnych granic moralnosci ludzkiej? Fotografia nazwana przeze
mnie ,,Czlowiek wspolczesny” jest odzwierciedleniem ludzi, ktérych Beksinski widziat. Byly
to osoby o pewnych konturach, lecz bez rozpoznawalnej twarzy. Kazdy dookota pedzac wcigz
za $wiatem, staje si¢ jego wlasnos$cig. Juz nie posiadamy wlasnych cech, lecz wszystko jest po
prostu ludzkie. Nadajgc tytul dzieta Beksinskiego, nie wiem czy nie jest to zbyt wielka jego
profanacja. Lecz w moich oczach nie ma to na celu jego zniestawienia, lecz jedynie nadania
mu niepowtarzalnej formy. Moze nie byly one tytutowane, ze wzgledu na to, by kazdy z nas
potrafit odnalez¢ w nich co$ osobistego, wtasnego? Ja wlasnie tak si¢ czuje ogladajac jego
obrazy, przezywam co$ niezwykle indywidualnego. Poprzez to, ze kazdy z nas moze odnalez¢
w nich inne cechy, maja one jeszcze wigkszg warto$¢. Mimo krotkiego opisu fotografii,

nadania mu tytulu dalej nie wiem, czy osoba to czytajaca, bedzie widziala mdj zamyst



kompozycyjny. Czy odgadnie o ktore dzieto chodzito mi tworzac na nim calg wizj¢ tej pracy.
Jednak to dodaje troche tajemniczos$ci. Strach, ze to w jaki sposob odbieram Beksinskiego,
jako artyste, nie jest dosyé odpowiedni. Ze blednie interpretuje jego zamysly. Lecz jest to moj
punkt widzenia. Jeszcze nie do konca dojrzaty, lecz jak najbardziej szczery. To co widzimy w
kazdym dziele ,,malarza smierci” czyli nutk¢ grozy. Zdzistaw Beksinski w moich oczach
chciat w pewien sposob obejs¢ ten §wiat, wcigz posiada¢ wlasne niepowtarzalne rysy. Nie byt
osobg idacag za thumem, wrecz si¢ mu sprzeciwiatl. Przeciez mial wielu zwolennikow swej
tworczosci,

ale 1 wielu, ktorzy otwarcie ja krytykowato. Tworzyt dzieta czgsto obrzydzajace, dostarczajace
nam poczucie strachu. Lecz co mial na celu, gdy to robil? Gdy widze jakiekolwiek z jego
dziet, zostaje ono w mojej pamiegci na dlugo. Trudno mi jednoznacznie ocenié, czy jego
obrazy to co$ niezwykle surrealistycznego, czy majacego znamiona katastrofizmu. Jedyne co
wiem, to ze tworzy si¢ w ciagu zaledwie kilku sekund w moim umysle wizja strachu
przedstawiona na pldtnie. Jedno z uczué, ktorego nawet nie da si¢ opisac, z taka tatwosciag
zobrazowane. Wtedy w mojej gtowie rodzi si¢ mysl, czy byt on jedynie szalencem, czy wrecz
przeciwnie, osoba

o ponad przecigtnej inteligencji, artystg wielkiej rangi...?
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