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Kupitem sobie tapczan jednoosobowy o czym donosze gdyz
jest to poniekagd wydarzenie epokowe oddzielajgce epoke
wieku Sredniego od wieku podeszitego. Wczora.
Dwatysiaceczterystapiecdziesigt czy szescdziesigt zlotych.
Sto1 na srodku pracownti, a ja bede sobie na nim coraz czesciej
lezal. Sam. To juz koniec. Dno. W srodku trzymam rysunki,
papier, tusze etc. Nawet pakowny. Sprawa wizyty Witza 1
,wzadry” jaka w zwigzku z ocenzurowaniem listu w Tobie
powstanie. Zle to zrozumiales. Wyjasniam pokrotce:
Napisatem kurewsko jadowity 1 ztosliwy list na trzy czy cztery
kartki pod wrazeniem chwili. Potem sam pomyslatem, ze po
co, chory facet, sympatycznie do mnie ustosunkowany
[naturalnie ma w tym swoj raczej urojony interes, ale zawsze]
1 wreszcie niczym innym z wyjatkiem niewatpliwej glebi swej
psyche nie zashuzyl na takie traktowanie, cho¢by w liscie do
kolegi, wigc... Etc. O Tobie mowilismy tylko to co nizej aby
sprawa byla jasna 1 abys nie sadzil, ze dlatego tamto spalitem.
Naturalnie prosz¢ traktuj to dyskretnie, bo nie chce by$s mu
cho¢ stowkiem wspomnial w liscie czy tez w rozmowie. No
wigc on uwaza, ze Ty jestes ,mézgowcem”, jak tez
lekcewazgco si¢ wyrazat o Twoich obrazach, a dowiedziawszy
sie, ze ich nie widzialem zrozumial dlaczego w ogole
utrzymuje z Tobg stosunki pozostawiajagc w domysle to, ze
gdy je zobaczg to naturalnie etc. Gdy mu wyjasnitem [teraz ja
przepraszam Ciebie] ze gobwno mnie obchodzg Twoje obrazy
jak tez w ogole czyjekolwiek obrazy i ze przyjazni¢ si¢ z
facetem, a nie z obrazami, oraz ze w swej korespondencji
poruszamy zagadnienia raczej metafizyczne, a nie malarskie,
wyrazit mysl [dostownie] ,ja tez jestem panie kolego
matafizyk”, poczym sformutowal do$¢ obszernie swojg
matafizyke co nie mialo juz zwigzku ani z Tobg ani chyba z



metafizyke o ile wiem na czym polega matafizyka. Nastgpnie
zaniepokoil si¢ wyraznie czy aby nie napisalem do Ciebie
wigce] listow niz do niego (co bylo wrgcz komiczne) co
potwierdzitem ku jego ubolewaniu, wyjasniajac ze listy pisze
si¢ o 1le jest o czym 1 o ile jest cos$ na ksztatt sporu, natomiast
gdy ktos odsyla tylko pozdrowienia etc. I na tym
wyczerpalismy Twoja osobe. Aha: Jeszcze moOwigc
,,Urbanowicz” powiedzial ,,oni tam obaj ten Urbanowicz 1 ten
jego kolega od serca jak mu tam [ja podpowiadam: Waniek,
Neubauer, Lis ale on przeczy, wreszcie przypomina sobie]
no... Kowalski”. Pozostawitem to bez komentarzy, bo 1 po co.
Reszta dnia uptyngta na  pordéwnywaniu  wartosci
poszczegodlnych krytykow polskich 1 wykazywaniu braku tej
wartosci u wszystkich bez wyjatku, oraz wyjasnianiu dlaczego
,mlodzi” ,tak” ,cenig” Witza, otdéz dlatego, ze ,,nie stracit
twarzy” jak Bogucki w okresie abstrakcjonizmu etc. Zresztg
Bogucki to ,,nieszczesliwy cztowiek™, brak mu pionu, a poza
tym niezdara etc. No w ogole. Pokazalem mu swoje rysunki te
duze =z Katowic, ale sadze ze go rozczarowala
przedewszystkim ich ilos¢, spodziewal si¢ ze trzystu do
pieciuset, a bylo ich ca trzydziesci [,,no prosze pokazac
dalsze” — ,kiedy to juz wszystko” — ,,no, a z ubiegtego roku?”
— ,,to jest wlasnie ubiegly rok, a te trzy z biezgcego” etc.] sam
przywidzt z urlopu w Krynicy wiecej rysunkow 1 gwaszow niz
ja zrobitem przez trzy ostatnie lata. Powiedzial, ze ma ich juz
siedem tysiecy w domu. I te tam takie 1 tak dalej 1 tak dalej,
juz nie mam tej ztosci co przed tygodniem 1 tak... No trzymaj
si¢ kupy, o ile zle si¢ czujesz to nie odpisuj na razie, lecz tylko
balonem zatatw si¢ z Camusem. Staram si¢ pracowac. Czes¢
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Ciesze si¢, ze to dos¢ mierne ttumaczenie przyda si¢ Panu na
cos, natomiast ta mozliwos¢ XXXXXX mnie troche do tego



