Drogi Zdzistawie,

Troche niesporo jak si¢ to mowi, jest mi pisac ten
list, bo chciatbym w paru stowach powiedzie¢ jak mi sie
wydaje ze rozumiem to co w ostatnich listach poruszasz.
Chodzi o tg literature 1 religi¢. Niesporo po prostu dlatego, ze
brak mi niemal zupelnie stow (bywaja takie momenty) a
wlasciwie brak mi takich stéw, na takiej fali ze tak powiem,
ktora moglaby by¢ przez Ciebie odebrana. Nie zrozum tego
zle, po prostu tatwiej by mi bylo pisa¢ do kogos kto nie
zapiera si¢ tak ostro nogami w ziemi¢ na sam dzwigk stowa
nreligia” (pomijam tu w tej chwili fakt, ze samo stowo jest
dos¢ wieloznaczne 1 przez to w tym wypadku nieszczesliwe).
Ot6z mdj punkt spojrzenia stoi gdzies posrodku pomigdzy
agnostycyzmem a gnostycyzmem, w kazdym razie w tej
chwili wydaje mi si¢ ze tak jest. Mowigc Scislej, wyznaje
poglad ze prawda w absolutnej postaci jest w zasadzie
absolutnie nieosiggalna (co nie oznacza ze jej nie ma). Z
drugiej strony — cho¢ nie wykluczone ze to pomyitka — robie
wszystko, aby cho¢ w czgsci si¢ do niej przyblizy¢ 1 jestem
przekonany o wielkim sensie takiego dziatania, nie mowigc
Jjuz o tym ze jest to moja potrzebya. Z takich zatozen
wychodzac, zupelnie inaczej spoglagdam na to co okresla si¢
jako ,religig”, te zbiory recept, to w najlepszym razie ,,religia”
dla maluczkich. Z pewnos$cig potrzebna i cenna ale nie
kazdemu wystarczajgca. Nie dziwie si¢ ze Ci wydaje si¢
czyms$ bezuzytecznym. Pewnie ze religie czy tzw. Sciezki sg
roOwniez spisem — jak piszesz — wskazowek pomagajacych
odnalez¢ droge w ciemnosci. Ale przeciez glupcem bylby ten,
kto by mniemal chocby przez chwile, ze otrzymanie
doktadnego spisu wskazoéwek juz daje najbardziej osobiste z
najbardziej osobistych przezy¢ na whasnos¢. Réwnie mato jak
najdoktadniejsza technologia malarska nie zapewni dobrego
obrazu. Osobiscie nie widz¢ powodow, dla ktorych miatbym



czyni¢ doswiadczenia nad wilasciwosciami8 farb ( w tym
wypadku pominmy nasze polskie uwarunkowania), jesli moge
o nich przeczyta¢ w ksigzce 1 po prostu wyciggng¢ wnioski i
zastosowa¢ kadmy powiedzmy zamiast chromow. Rados$¢ z
takiego rodzaju blagdzenia bytaby dla mnie Zadna. C6z znaczy
,ptaszczyzna odniesienia”? Pewnie ze mozna przez to
rozumieC 1 rozumie si¢ tak najczesciej jakis zbior praw czy
przepisOow zewnetrznych. Ale — mimo ze dla wielu zdaje
egzamin — jest to — chyba — falszywa plaszczyzna odniesienia.
Lada podmuch moze ja zwali¢ 1 wielokrotnie burzy
rzeczywiscie. Plaszczyzne odniesienia mozna znalez¢ tylko w
sobie 1 wtedy tylko bedzie silna 1 niezniszczalna. Tak jak zycie
ma w sobie noc 1 dzien, tak 1 kazdy z nas je w sobie nosi.
Witasnie zto 1 dobro jak nazywajg to moralisci. Jesli cos zlem
jest rzeczywiscie, to niedostrzeganie tych dwoch rzeczy w
cztowieku. Pewnie ze kazdy to dostrzega, ale mowiac ,,w
cztowieku” mam na mysli ,,w sobie”. Moge rozumie¢ ze w
btadzeniu jest pewien urok. Z tych pewnie powodow tak
czesto dorastajgce panienki nie dopuszczajg do siebie mysli o
Smierci bohatera na koncu ksigzki. Wolg o tym nie wiedzie¢
(doktadniejsze nawet wyrywaja ostatnie kartki).

Mnie si¢ wydaje ze cztowiek to ,,animal religiosus” (moze to
trzeba by byto powiedzieC jakos inaczej ale niestety nie znam
faciny). Jesli przypatrze¢ si¢ ludziom to wida¢ ze model
postawy kazdego mozna znalez¢ w jakiejs tam religii. Ci
najbardziej zagorzali racjonali$ci 1 wolnomysliciele, marksisci,
maoisci, trockisci czy faszysci wszyscy sa jakze ,.religijni”.
Rowniez ty 1 kazdy z nas. JesteSmy po prostu na to skazani.
Tak zbudowana jest ludzka psychika ze nie sta¢ cztowieka na
nic innego jak na postawe religijng. Rzecz tylko w tym, jaka
religie wybierze. Istnieje petny asortyment. Przyznam Ci sig,
ze 1 mnie przez dlugi czas wydawalo si¢, ze ,,wzorowa
religijna” postawa to postawa ,,zdeterminowanego doktryng



spokoju”. Ale sg to niestety ztudzenia dziecinstwa. Dos¢ juz
duzo — jak mi si¢ wydaje — napisalem, ale wcale nie jestem
pewien czy cho¢ w czesci napisatem to co chcialem, moze uda
si¢ kiedys indziej o tym pogada¢. Mowigc krotko nie moge
dzieli¢ niczego na literature i religie, bo wszystko — cho¢
brzmi to moze przekornie — jest dla mnie religig. Inna juz
rzecz w tym czy interesujaca.

To co wyzej, to bylo wczoraj. To co wyzej 1 wezoraj 1 tak
pewnie nie trafia sedna, tym bardziej ze wydaje mi si¢ ze
Twoja religia jest do$¢ uksztaltowana cho¢ moze
niesprecyzowana. Krotko mowigc jestes czlowiekiem
opetanym a dzigki temu jak najautentyczniej religijnym.
Bowiem nie ma religii bez prawdziwego opetania. Mam
nadzieje ze stowa opetanie nie przyymiesz jako wyzwiska. W
moich ustach jest to najwyzszy komplement. By¢ moze — tak
wielu twierdzi — mam na wszystko spaczone spojrzenie bo
jesli mozna tak powiedzie¢ z przekonania 1 ,,wiary” jestem
jungista. Chodzi o tego pana, ktorego Witz na s. 226 swej
elukuberacji przyzwal na swiadka Twej Tworczosci. To
wspaniaty facet, ktory jeszcze dtugo zostanie nie doceniony,
bo bardzo trudno ludziom stucha¢ o sobie a jeszcze trudniej
co$ z tego chcie¢ zrozumieC. Ale mniejsza z tym, bo Ty
jeszcze gotow pomysle¢ ze ja tu chce na co$s namawiac,
pozyskiwa¢ czy tez uchwyca¢, a mnie nie w glowie takie
rzeczy, chociaz wywolywanie reakcji negatywnych to moja
specjalnos¢. Cata prawda po Twej stronie jesli chodzi o ocene
literatury programowej. Ale racz Waszmo$¢ zauwazyC, ze
literatura zupelnie nie programowana, to wizje (spisane)
mistykow, schizofrenikow, szalencow lub dzieci oraz sny. Taki
Pan Kafka to wedlug mnie programowal nie mniej niz
Meyrink, tylko ze programowal akurat cos innego, co$ co
powiedzmy bardziej Ci ,lezy”. Wracajac do poprzedniego



zdania: otoz ta cala galaz najbardziej autentycznej literatury,
jak wykazujga to poroOwnawcze badania komparatystyki
religijnej, jungowskiej psychologii glebi, itd., jest jeszcze
bardziej 1 jeszcze SciSlej programowana, tyle Ze
programowana nie przez naszg S$wiadomoS$¢ a przeciwnie
przez nieswiadomos¢, aby tego jungowskiego terminu uzyc.
(Ale nie obawiaj si¢, nie bede Ci¢ czestowal rozprawag na
temat wystepowania archetypowych motywow u Z.
Beksinskiego, przez sympati¢ Ciebie oszczedze).

Poniewaz tak Ci¢ szalenie interesuje, co spowodowato
wybor przeze mnie tych a nie innych prac, i poniewaz piszesz
by pisa¢ smiato (sam chciate§) wiec czyni¢ to niniejszym,
cho¢ z troskg ze Cig¢ rozczarujg. Otdz bylo tak... Niestety
musze zacza¢ od czego innego. Otoz jak przywiozitem te twoje
rysunki, to ogladajac je doktadnie zaraz podzielitem na dwie a
wlasciwie trzy grupy. Bardzo to brzydki 1 samowolny zabieg,
sam si¢ tego wstydz¢ tymi nieznacznymi resztkami poczucia
wstydu jakie mi jeszcze pozostaty z dawnych dobrych czasow.
To taki tik aby wszystko sobie poszufladkowac. A wigec w
jednej grupie byly te ktore mi si¢ podobaty bardzo, w drugiej
te co mniej. W pierwszej grupie byla jeszcze podgrupa z
bardzie; obscenicznymi. Przy wysytaniu do Ciebie pierwsza
grupa wraz z podgrupa nie wchodzity oczywiscie w rachube.
A wigc grupa druga, ta mniej. Prawde powiedziawszy nie
zastanawiatem si¢ specjalnie ktore wystac, jakos tak same si¢
wybraly, miatem jedynie na wzgledzie, pami¢gtajac ze majg to
by¢ reprodukcje, aby nie posta¢ — w moim odczuciu —
najstabszych. Krotko méwiac lepsze czy najlepsze z gorszych.
Ale jak przyjedziesz, to na pocieszenie, powiem Ci ktore mi
si¢ podobaja najbardziej (niczego nie zadajac). (Nie zadajac
ani nie proszac niczego bo nie moglbym sobie tego powiesic,
bo balbym si¢ ze rozboli mnie glowa. Nie pisalem Ci o tym,
ale jesli oglada si¢ te Twoje prace dtuzej i1 intensywniej, to



mnie w kazdym razie boli glowa. Jak przywioztem je z
Warszawy to miatem najpierw kilkugodzinny seans =z
przyjacielem (wieczorem i w nocy) a nast¢pnego dnia rano
jeszcze z trojgiem przyjacidl jeszcze raz to samo. Po tym
wszystkim, cho¢ bytem nie zmg¢czony, wyspany, nie pitem, 1 w
ogoble bytem w porzadku, nastgpil u mnie tak transcendentalny
bol glowy ze zadne tabletki nie pomagaly, potozylem si¢
pOzniej spac, a rano jeszcze czulem jak mi gézm (chciatem
napisa¢ mozg, ale skoro tak wyszlo, a wyszto nie najgorze;...)
jest oddzielny w czarze czaszki. A wiec cos takiego jak
emanacja absolutu na odleglos¢ metra jednak chyba jest,
chyba ze mi si¢ to wszystko przewidziato 1 zbieg byt catkiem
przypadkowy. Ale nie jestem ja naukowcem i dla ,,naukowej”
prawdy nie bede eksperymentowal. Musze nadmieni¢ ze
jestem mitosnikiem okropnosci, drastycznosci 1 innych
dwuznacznosci 1 jestem , mam nadziej¢, z tym dos¢ opatrzony,
tak ze nie moze tu wchodzi¢ w rachube uderzenie w
nieprzygotowanego widza. A do tego wszystkiego Ty jeszcze
w kazdym liscie piszesz o swoich bolach glowy, tak ze si¢
wszystko zgadza).

Poniewaz wspominasz o glowie ktora jest u p.
Boguckiego obecnie, a rowniez piszesz o problemach
formalnych, czy tez raczej technicznych, chcialbym pare
uwag. Podtrzymujgc  wszystko to co najlepszego
powiedzialem o wymienionym obrazie, mogibym zglosi¢
kilka zastrzezen technicznych. Obraz wydaje mi si¢ tak mimo
wszystko dobry, ze o nich nie pisalem jako o najmnie; w
koncu istotnych. Ot6z nie wyglada on tak samo dobrze z
bliska jak z daleka, w kazdym razie z odlegtosci ponad 2 m. Z
bliska wida¢ ze to nie malowane a rysowane farbg. W koncu
to niczego nie przesadza, wcale nie jestem oredownikiem
czystosci gatunkdéw 1 w zasadzie mi to nie przeszkadza, cho¢ z



pewnoscig w sposobie wilasciwym dla tzw. malowania tez
kryja si¢ uroki ktorych nie da zaden rysunek.

A jesli chodzi o szybkie malowanie, to ja musze to podkreslic
w ogole si¢ na technologii nie znam (niestety, ale trudno si¢
zna¢ na wszystkim), ale czy probowates na podktadzie z farby
emulsyjne; (mozna biatg dosta¢c w sklepach) malowac
temperami a pozniej werniksowac i konczy¢ olejem? Technika
absolutnie ekonomiczna, finansowo, czasowo duzo radosci z
malowania a poza tym stara jak s$wiat. Olejem (patrz
poprzednie zdanie), to miatem na mysh farbe tzw. olejng, bo
olej Iniany radzilbym jak najszybcie; wyrzuci¢, ewentualnie
zuzytkowa¢ na oparzenia (jesli si¢ zdarzg). Windsory
widziatem ostatnio w Warszawie na sztuki.

Posylam wypociny naszego Kochaneczka ktory teraz
kilka razy na dzien telefonuje 1 domaga si¢ zaptaty. Poszediem
do niego po to, poprosit abym przeczytal. Gdym to wszystko
uczynit 1 wybakal ze wydaje mi si¢ to bardzo trafne, rozanielit
si¢ 1 mowi1 ,,No wlasnie, bo przeciez pisali juz lepsi (hm) ode
mnie, a jako$ nie mogli trafi¢ w sedno.” Cos takiego tej tresci
powiedziat 1 wynika¢ z tego miato ze wywalit w sam Srodek
dziesigtki. Migdzy nami mowiac najbardziej mnie prywatnie
podoba si¢ ostatni akapit tego wybitnego krytyka dzieta, ktory
kreuje Ciebie na zarliwego humaniste. To prawie tak dobre jak
te przeszczepy (zabronilem mu o nich pisa¢ wiec musiat sobie
jakos powetowac). Moze zreszta te moje kpinki nie na
miejscu, kto wie moze rzeczywiscie jestes zarliwy humanista?
Potgga stowa pisanego jest tak wielka ze prawie juz w to
wierze. Co mowie, zawsze bylem chyba o tym przekonany a
czepiam si¢ tak tylko dla niepoznaki. Tu w Katowicach miat
niedawno wystaw¢ moj przyjaciel, niejaki Igor Neubauer. Pan
L. Po obejrzeniu si¢ zwierzal: ,,To Swietne, doskonale obrazy,
tylko po co on tam wymalowywuje te czaszki, trupy, pary w
coitus. Itd., itd.” Co$ podobno powiedziat o twoich ostatnich



rysunkach (fotografie) wynikato z tego ze moze nawet lepiej
bytoby, gdybys robil tg samag forma ale tak moze bardziej
,abstrakcyjnie”. Nic z tego (czy tez prawie nic z tego) nie ma
we ,,Wstepie Krytycznym™ (jak to tadnie na rachunku nazwat),
bo o czym by w koncu tyle pisal. No ale dos¢ tych plotek.
Wstep sobie przeczytaj 1 wyslij odwrotng pocztg. Jakbys mial
jakie uwagi to napisz.
Serdecznie pozdrawiam

Katowice, dnie ostatnie Jula 1968 w erze Wodnika



