Specyficznosé sztuki Beksinskiego

Klimat i Nastrg;

,Dzieta Bekshskiego nie maj tytutow. Znacz tyle — co wida.
Artysta pokrywa ptaszczyznsymbolami, tak jak si uzywa barw.
Buduje przestrzez nastrojow — jak sija buduje z cienia swiatta™.
Klimat i nastroj stanowi najgkbszy sens tych prac. Proby doszukania
sic w nich jakieg® obiektywnego znaczeniag diledne. Beksiski
pozostawit swoje dzieta dla odbiorcy, ktorego sktyene wraenie
jest najwaniejsze. Nie tworzyt z zamiarem narzucenia jakiej
anegdoty. Przy analizie ktorega jego obrazéw lub rysunkow nie
nalezy bra¢ pod uwag, kto byt ich twéra. Nie powinno si takze
interpretowé tych dziet, odnosgk sk do historii, symboliki,
swiatopoghdow, itp. § one skierowane bezfednio do tego, kto je
oglada. Mazna powiedzié, ze w tym przypadku, tworcacshie liczy,
poniewa sam nie byt zainteresowany tym, co jego wilasneera
przedstawiaj. Zwiazana jest z tym stynna wypowie@eksihskiego:
,Znaczenie jest dla mnie bez znaczehia”

Klimat prawie wszystkich dziet artysty jest niezg ponury i
smutny. Uwidacznia gion w wielu poszczegolnych elementach, ktore
sktadaj sic na pewn catags¢. Znamiennym jest faktze ten cgzki
nastroj grozy i rozpaczy nie oznaczadnej katastrofy, dotykagej
cak ludzkas¢. Ogranicza si raczej do jednej lub kilku postaci,
wystepujacych na danym obrazie. Nieg 40 jedyne motywy dziet
Beksihskiego, ktory cgsto tworzyt wizje ukazuce dziwne budynki,
puste przestrzenie, a nawet nieglare przedmioty naprowadaag
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na r@&ne konotacje. Bez wzgdlu na to, jaki obiekt znajdujeesna
obrazie, zawsze trwa on w jalkinmieokrglonym stanie osobistego
dramatu. Ten stan nie zawsze jest przedstawiongdak. Czasami
jest to rodzaj trwania, oczekiwania Ilub podlegarjakiemu
niejasnemu procesowi. Pomimo wyngj sugestywnsei panuje tutaj
spokdj. Wszystko wydajesniezwykle naturalne, jakby stworzone do
istnienia w okrélonych przez artyst warunkach. Przedstawione
postacie nie Rrza Sig, nie uciekaj, nie opierag Sig swojej sytuacii.
Nie mazna nawet powiedzée ze s cierpliwe i bezsprzecznie znasz
swoj los, bo wygldaj tak, jakby trwaly tak przez wieczéfy nie
znapc innej rzeczywisteci. Ta sama cechadzy wszystkie motywy
prac Beksiskiego. Obecny proces rozpadu, starzenia czy uméera
trwa nieprzerwanie i nigdy shie kaczy.

,Nie da st tych obrazow przelky¢ na gzyk konkretu ani
zredukowa ich do idei czy te nieswiadomego pragnienia, ktorege s
wyrazem. § one nie tylko metaforyczne, ale i archetypowdataeho
narzucaj sic odbiorcy ze zniewalaga sita”>. Mozna stwierdz, ze
nastroj, ktory oddziatuje subiektywnie nazlago odbiore ulega
pewne] metamorfozie w sensie ogolnym — staje abiektywny.
Dzieje st tak dlatego,ze zawierajce go wizje, obecne w dzietach
artystycznych, pochodzod cztowieka, podlegagego temu samemu
archetypowi, co ogbajcy je ludzie. Klimat i nastréj sha w tym
wypadku nie tylko do wzmocnienia sity sugestii aclurazy rysunku,
ale przede wszystkim dziaajpodobnie na odbiorcéw. Z punktu
widzenia obiektywnego wptywaj na podwiadomaé¢ ludzka, po
czym w sposob indywidualny dla #@ego ogidajpcego zaczynaj
dziala® subiektywnie. ,Fenomen tworcan Beksnskiego zwazany
jest przede wszystkim z unaocznieniem, >>zmategalaniem<< w
technikach artystycznych >>obrazow pathdomdci<<, ktére g
zapewne symbolami wewtiznych déwiadcze artysty, a w diym
stopniu symbolami stanéw duchowych wspélczesnedowizka™.
Aby sprecyzowé najwaniejsze cechy specyficznej nastrojasiow
sztuce Beksiskiego omdéwg ich natug na przykladach kilku
konkretnych prac artysty.
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Najczscie] spotykanym zabiegiem artystycznym jest efekt
mgty. Jest on obecny w wielu pracach, m. in. w pigrgbez tytutu” z
1982 roku (VII). Gtobwnym jego motywem jest stoy na pustkowiu
samotny gmach. Doktadne oklenie miejsca, w jakim znajdujecsia
dziwna kdcista, pokryta niszczggym catlunem budowla, nie jest
mozliwe. Mgta obecna w tej wizji nie pozwala na spmstenie
horyzontu, a nawet ewentualnego drugiego planu. dMitmgo,
wszystko jest niezwykle przestrzenneegftzipozornemu ograniczeniu
widoku i pozostawieniu ogtlajcego sam na sam z gidwnym
motywem pracy. Pozwala to odbiorcy dzteldramatycznét i
samotné&c¢, jakie obecneasna obrazie. Mgta powodujezeze widz
zaczyna docieka co jest mi spowite — niesk@czona pustynia,
kolejne, podobne budynki, miasto, azamtchta? Uwag zwraca te
fakt, ze fragment podstawy gmachu jest prawie zlany z tkzneta.
Efekt ten pogibia jeszcze bardziej niezbadany, intrygy i
przeraajacy klimat tego obrazu.

W niektérych obrazach, takich jak ,bez tytutu” 888 roku
(VII), nastrgj jest budowany przez zastosowanieaogzonej palety
barw. Obraz przedstawiggy dziwny cmentarz u stop wysokich gor
jest namalowany w barwach dopela@jch i silnie ze sab
wspotgrajcych. Odlegte, lekithe skaly py sie w dal ku gorze i w
koncu nikm w z0kte] paéwiacie. Znajduicy sk na pierwszym planie i
rozchgapcy w stror wyzyn cmentarz jawi si jako ciemne,
pozostawione w samoté@ miejsce. Drugi i trzeci plan pracy
dominup nad catym obszarem i paradoksalnie odwracayag od
planu pierwszego. Mkkie, zolte swiatto wydobywajce sé z
nieokre&lonej przestrzeni poza goramivaetla delikatnie pewne ich
partie, kladc sk rowniez miejscami na kantach ciemnych nagrobkow.
Nastrojowd¢ tej sceny podki&daja dwa czynniki: na obrazie nie
wida¢ nieba, a jedyne, intrygage zrodto swiatta jest niewyrane |
wydobywa st z niedostpnego dla wzroku miejsca; natomiast pokryte
dziwnymi symbolami piyty nagrobkow tan w ciemndci,
znieclkcapc do przebywania svod nich i podzenia wzrokiem w
niepewn dal.

Bardzo wana funkcje w kreowaniu klimatu spetniazanalarski
zabieg, jakiaczy wszystkie dzieta Beksskiego, czynic je niezwykle
spojnymi. Obraz ,bez tytutu”, namalowany w 2000 udkX), ktorego
gtbwnym motywem jest nieokény budynek z wiga, podobny do
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kosciota. Malowany jest ¢pta siatky bardzo drobnych paoginigé
pedzla tak,ze wielokolorowe linie tworz bryle obiektu w taki sposéb,
jakby byty zywa tkanka, taczaca wszystkie elementy dzieta w jegn
catas¢. Owa tkanka zdaje gipokrywa ledwie wyodebniajgce se
fragmenty konstrukcji, a caié sprawia wraenie nienaturalnej iluzji.
Scena ta wygha, jakby pulsowata, nikta lub znéw pojawiata wi
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oczach odbiorcy. Jedynym, czego zna by pewnym jest
swiadoma¢ obcowania z jakigh obiektem w przestrzeni, ktorego
przeznaczenia i natury nie gr@a wyjani¢. Obraz w pewnym sensie
oszukuje ogldajacego — stwarza¢ w jego umyle odbicie realnego
swiata, zmuszar go do odkrycia, ktore dowodzig wszystko, co
widzi jest iluzp i przedstawia ¢ czego natury me@ st jedynie
domyslaé. ,Utwor przy kadej lekturze odradza esina nowo |
wzbogaca o emocjonalne i intelektualne waita@zytelnika. To, co
zostalo namalowane jest w pewnym sensie nieistotng percepcii.
Wzruszenie, wstis jest cgsto bardzo silny bez wzglu na tematyk
dzieta. Wedlug Wiestawa Banacha sztuka Békkiego zawiera si

w umysle, psychice i déwiadczeniu duchowym swojego tworcy. Jest
to jednak déwiadczenie pesymistyczne, a nierzadko tragiczngo Je
obrazy nie przynoszzadnej nadziei. Obecne w niélwiatto jawi sk
bezosobowo, a zwracanie¢silo niego nic nie daje. Byt nie jest
niczym uzasadniony, krzynie oznacza odkupienia, zniszczenie nie
nosi w sobie znamion bolu fizycznego. Cztowiek je osoh, raczej
fantomem, a pejzato iluzja, nieznana Wwiecie realnyri.

Tematyka

Na specyficzn& dziet Bekshskiego sktada si wiele
elementow. Przy odbiorze danej pracy widz powirneat pod uwag
wszystkie sktadniki oddziatage na jego percepcj Temat tych
obrazow, rysunkow czy fotomorma nie jest jednolity. Trudno
okresli¢ o czym traktuje konkretne dzieto. Przypadkewo klimat
przedstawionych tam problemow dziatagzasami z wystarczao
silng sugest i pozornie nie potrzebujglcbszego uzasadnienia. Mimo
wszystko tematyka, jakartysta porusza jest w wielu wypadkach

> J. Dubkowska, ,Metafory Beksiskiego”, s. 30
®W. Banach, ,Wprowadzenie”, ,Beksiki 2”



niezwykle intryguaca, a przede wszystkim jest jednz
najwazniejszych cech, jakimi odznaczg sztuka Beksiskiego.

Cata tworczé¢ artysty oparta jest na jednym zagadnieniu —
psychice cziowieka. Kale dzielo przedstawia w sposéb odmienny, a
jednak spojny, tragizm ludzkiej egzystencji. Bardzekawie mowi o
tym Piotr Dmochowski. ,Tak prawd;, taky tragiczngé, taka
autentyczné¢ w opisie potworngci zycia niewielu tworcow potrafi
oskigna¢. Bo ludzkie dzieto nie dmlzie autentyczne, dopdki nieaglie
sic w tzach swojego twércy” Pozwala to zrozumée dlaczego prace
Beksnhskiego petne stakich motywow, jaksmieré, rozktad, dramat
czy cierpienie. Cata ta tworc&o jest kojarzona wkmie z tymi
stanami, ktére zarbwno przeega, jak | fascynuj cztowieka.

Smier¢ obecna w obrazach artysty, wcale nie oznacha&alest
raczej czyny, do czego odwotuje sicierpaca i bopca se jej osoba.
Nie mogc uciec od swojego przeznaczenia, cztowiek prébuje
zagkbic sic w to, co go niepokoi Ilub przera. Zdaniem
Dmochowskiego, artysta nie byt wolny od neuroz.i€ame bat st
smierci, nieistnienia. Tworzyt dzieta, w ktérych pjawialy s¢ jego
leki 1 rozpacz, by zapomnieo nich. Mowac o tym w swoich
obrazach, poznawat ich naguzblizat sk na tyle,zeby moc pogodzi
sic ze swoim losem, ktory jest wspdlny dla wszystKiatizi®. ,,Figury
ludzkie (...) przenikaj sic wzajem z martwymi przedmiotami. (...)
sciana domu ukazujezebra wychudiego cziowieka. (...$wiat
widzialny Bekshskiego ukazuje si nam, jak wielki powszechny
organizm, (...) zbudowany =z tak zmych przedmiotow jest
udreczonym ciatem cztowieka”

Jako przyktad genia do poznaniémierci, do proby obcowania
Zz nig wskaze wybitne dzieto artysty — ,bez tytutu”, namalowane
1984 roku (X). Widoczny jest na nimaw0z wypetiony ttumem
dziwnych, podobnych dgotnierzy istot. Nie ména powiedzié, ze @
to ludzie, nawet martwi, poniewach poniszczone, rozkladge s¢
ciala nie skfadajsic ze znanych z anatomii fragmentova. Basnicci
Z soly nawzajem i ze&cianami owego wawozu. Take widoczne w
dali niebo zdaje si by¢ zbudowane z tej samej masy lub tkanki.
Znajdupca se¢ na pierwszym planie dziura i rozsypane dookota nie
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kosciste twory podobne do czaszek i heimow stanawdzajsrodka
lub zakaczenia, do ktorego cata ta jednolita masa zmidradujace
ludzi postacie charakteryzugie roznymi gestami na widok tej dziury:
skianiap glowy w gé&cie zainteresowania, odsuwagic, opadaj ze
zmeczenia, odwracaj sic lub prébua nawhzad kontakt z innymi.
Zachowuj sie jak zywi, chat reprezentyj jakas nieokreélong, martwg
mag;, ktora take wydaje si zy¢. Mozna stwierdz, ze ta
dramatyczna scena ukazugmierc, jako towarzyszca cztowiekowi
przez caterycie. Cztowiek od pocku swojego istnienia umiera, bo z
kazda chwila zbliza st ku wlasnemu przeznaczeniu. Tium
niszczejcych postaci, patzonych wzajemnie Koistymi tworami,
pokrytymi czym$ podobnym do gnicej skory, zmierza do pewnego
celu, ktéry cagle pozostaje ukryty. O ostatecznym wymiarze tego
celu, odbiorca dowiaduje ¢sipatrac w nieprzeniknioa ciemndac,
panujca w tajemniczej dziurze, orientg sk, ze to widnie tam jest
odpowied na wszystkie pytania, jednak nie ma stampowrotu.
,Zawsze powraca w tym malarstwie motyw przemijania motyw
patetycznego trwania rozpaa@ych s¢, pokruszonych, poranionych
rzeczy i ludzi*.

Beksiski twierdzit, ze czsto malowane przez niego —skq
zgnilizna czy ruiny, nie wywieraly na nim w@nia. Tlumaczytze
taka tematyka wydaje iciekawsza malarsko, od rzeczy gtadkich i
pozbawionych jakiejkolwiek skazy, czyli od temat@biektywnie
przyjetych w swiecie sztuki. Rozpad materii nie oznaczat dla aieg
smierci. Dopatrywat si jej raczej wzywych istotach: ,gdy ich dotyka
ma wraenie, ze ociera & 0 potencjalne trupy. Widzimier¢ tam,
gdzie kwitnie obfite zycie, zwiaszcza w bujnej $tinnosci na
cmentarzach. (...) Nie dlatege petno tam trupow, ale dlatege te
rosliny ciagna z nich soki i same asémiercih w zawieszeniu”
Beksihski natadowany byt neurozami. Bak spapkow i dlatego w
wielu jego obrazach wszystko jest pokryte grawarstwy pagczyny.
Obsesje, dki i obawy kierowaty w sposéb znagzy tematylq jego
tworczaici. Miat tendengj do katastrofizmu: ,ma weanie, & siedzi
na krze, ktora gdzéepedzi na dlep. Nad nim stoi nieruchome oko
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cyklorgu. Calyswiat, ktory go otacza, zarazgiozwali i wszystko i
utopi™.

Wedlug mnie bardzo wyfaie przedstawia to jego obraz — ,bez
tytutu” z 1972 roku (XI). Po zachmurzonym niebiecdecate
kamienice. Kiery sie ku jedynemu odstogiemu fragmentowi
bickitnego nieba. Widoczna w dole powierzchnia ziengstj
niewyrazna, zamglona i niepewna. Owe budynki zdsig zy¢ i za
wszelly cere dotrzé do wyznaczonego sobie celu, ¢hich dolne
partie krusz sic i opadag w pustlke. Jako podkrédenie tej tragicznej
sceny dzieje girzecz niemal groteskowa: kamienice unoszanaas
malutkich balonikach o pogodnyniottym i czerwonym kolorze.
Jednemu z blokéw wyrosty nawet skrzydta. Caly tewdy, leacy
pochod podza za malym pomaf@zowym krzyem, a naokoto
zaczynag Sig odrywa& od ziemi cate osiedla. Niepewdgo i
katastrofizm tej sceny uwidaczniagsiv kazdym fragmencie tego
dzieta: cegzkie, ale kruche budynki podejmujprawie bezcelowe
wyzwanie, bo zanim gdziedotra mogy przesté istniet. Baloniki @1
zbyt mate, jak na swoj wysitek, tdtenie wiadomo, czy po
odpadn¢ciu od doczepionych kamienic uwadrsig, czy spadarazem
Z nimi.

Majac na uwadze cat tworczaé¢ Beksihskiego nalgy
powiedzi€, ze jeden czynnik powtarzagsha wkkszadci jego prac.
Jest to ruch, ktory czasami jawg sv Sposob prosty, a czasami tworzy
prawdziwy rytm. Znane jest powszechnie wielkie mi@sowanie,
jakim artysta darzyt muzyk Potrzebowat jej do pracy artystycznej,
poniewa pomagata mu odpowiedniocgsskupt i oderwa od mysli o
swiecie zewmtrznym: ,Ja st nia postugug jak cztowiek kulawy
laska. Bez jej udziatu nie potrafitbym malowH. Artysta poréwnywat
architektug muzyki do architektury obrazu: ,W podobnym dziatan
w moim obrazie okrdone miejsca (...) ssjak okr&lone fragmenty
dzieta muzycznego, w ktorym pojawiacspewien motyw, jest
zagubiony, rozmazany; judaje s¢ go wyczu¢, nabrzmiewa i nagle
wyptywa, brzmi czysto. Ja (...) chciatbym to samgrazic w moim
obrazie®.

® Tanve, s. 378
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Czsto spotykanym tematem w dzietach Békkiego jest
spastyczny fcisk. Pojawia i, jako motyw dwadch istot, albo istoty i
przedmiotusciskapcych s¢, powiazanych ze sapnawzajem, a nawet
zro$nietych’.

Obraz ,bez tytutu” z 1978 roku (XIl) jest przykiach
nagromadzenia kilku tematow, jakie byly bliskie yacie. W
pomieszczeniu podobnym do pokoju lub do grobowzesuwa si
szara, pokryta pegzym ludzka masa. Na jednym kou wretrza
znajduje st twarz kobieca, ktora sktada usta tak, jakby dmizcha
caly ten korowod, nad@g mu ruch, pchagy go w stror
zamurowanych drzwi. Poszczegdblne ani martwe amwe figury
ludzkie zlewaj sig nawzajem ze sabi z cegtami zagradzagymi
drog; ucieczki przez drzwi. Mna odnié¢ wrazenie,ze Kreca Sie W
kotko. Namalowana nascianie strzatka dodatkowo wzmacnia
wrazenie ruchu w okrdonym kierunku.

Beksiski nigdy nie chciat w jaki szczegolny sposob zwrdci
czyjej uwagi na swaj tworcza¢. Nie wigzat jej z polityky, ani
swiatopoghdami. Jego sztuka dotyczy wigknie jego wiasnych
obses;ji i poszukiw@ czy to formalnych, czy psychicznych: ,Ja nie
chciatbym niczego znagzego powiedzié (...) . Nie potrag dojrze
nigdzie ani absolutnego zta ani absolutnego dobra. Okrelenie
Gombrowicza: >>to nie ja makyjto mnie st maluje<< jest w moim
wypadku absolutnie i w petni przysiag™®.

° P. Dmochowski, ,Zmagania o Bekskiego”
191, Bodnar, ,Bez tytulu”, ,Pismo Literacko-Artystyne” 1984, nr 6, s. 111
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Rekwizyty

Bardzo istotnym skiladnikiem dzielt Bekskiego § pewne
powtarzajce s¢ w catej jego tworczi rekwizyty. Nie przedstawia]
one nigdy dokfadnie tego, co przypomiags raczej iluzg, dziki
ktorej maliwe jest bardzo silne oddziatywanie prac artysayaabior
psychiczny ogildajacego. Pochodzenie tych rekwizytow nie jest
wyjasnione, ich wygdd, sposdb wykorzystania i sde zestawienia
mialy swoje korzenie w pddiiadomdaci malarza. Beksaski tworzyt
cate serie dziet opartych na konkretnych przedmlotab symbolach.
Ich znaczenie jest trudne, a w wielu wypadkach oidme do
wyjasnienia.

Sztuka figuratywna zapgcza akcesoria od rzeczy, ludzi i
wydarze. Jest to powod, dla ktorego odbiorcyestn dopatrywali si
w tworczaci Beksihskiego narracyjnéei, a krytycyde facto czynili
mu zarzuty. Dmochowski rozpatruje ten problem nayktadzie
poréwnania tej sztuki do kanonu ustanowionego pvwaezasniejszych
malarzy. Takie motywy, jak np. dwie dziewczynkijgce w pitke lub
naga kobieta wychodeza z kpieli u Renoira czy Degasa byty
malowane tak c®mto, ze staly s banalne i znikly z ludzkiej
swiadomdaci. Jednak mimo tegaze cziowiek ju ich nie zauwaza,
one nadal istniaj Dodatkowym problemem jest fakie akcesoria
uzywane przez Beksskiego, to najogciej akcesoria smierci,
zniszczenia oraz rozpaczy i pojawigjc w malarstwie bardzo rzadko.
Takie rekwizyty § zauwaalne i przyczynigi sic do mylnego
przypisywania rénych historii czy przypowtgi obrazom, na ktérych
sie znajdup. Marzeniem artysty bylo pewne przyzwyczajenie
publicznagci do tych akcesoriow poprzez wielokrotne i wietole
pokazywanie jego malarstwa. Chciat, by widzowie arapieli o
znaczeniach i literaturze i daliegponies¢ samemu tylko zachwytowi
nad malarstwen Problemy zwizane z myla interpretacj
rekwizytow stosowanych przez Bekskiego polegaty tena tym,ze
odbiorcy przyzwyczajag sk do nich, uprzedzali siz gory do catlej
tworczasci artysty. Wspomniat on kiedypewry zwiazara z tym
anegdat: ,Na jakieg wystawie (...), w Galerii Alicji Wahl, kto
wpisat s¢ do zeszytu stowami: >>Same Czaszki!<< Pésgfi razem

! P. Dmochowski, ,Zmagania o Bekskiego”
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z mezem Alicji, zeby policz¢ te czaszki. Nie byto ani jednej. (...)
Ludzie chybaa priori wiedza, co ma by na obrazie konkretnego
twércy namalowané”

Najwazniejszym i najczgsciej spotykanym rekwizytem w
pracach artysty jest postdudzka. Jest ona przedstawiana naned
sposoby i z odmiennym naciskiem na znaczenie, jakigrywa w
konkretnych dzietach. Jest wiele prac Beékkiego, na ktorych
motyw postaci jest ledwie widoczny w stosunku dellesci catego
obrazu. Bardzo ciekawym tego przyktademzedy¢ ,bez tytutu” z
1972 roku (XIIl). Obraz pokazuje atgj po bokach ktérej stgj
gigantyczne figury ludzi, wygbtajcych jak zwitoki ubrane w habity.
U ich stép, po jasnym podta idzie niewielki cztowiek z pochodni
Jest tak matyze nie wid& zadnych charakteryzagych go w jaki
sposob cech. Dramatyczgotej sceny dotyczy wknie tej postaci,
ktorej droga prowadzi przez niektzaca Sie aleg i nie jest pewna.
Obraz ,bez tytutu” z 1975 roku (XIV) przedstawianin sytuacg,
jednak o bardzo zldone) dramatyczriei. Nieskaiczona przestrze
usiana jest pojedynczymi, biiaczymi skatami, na ktorych szczytach
rozgrywap Sig podobne historie. Na skale znajghg] sk na
pierwszym planie siedznaokoto ogniska dziwne, wychudte postacie.
Dwie z nich utkwity oczy w czy®) co nie jest widoczne dla widza.
Na dalszych, wyrastggych z mgty kominach dzigjsic podobne
sceny, ale na niektorych jest tylko wypalone miejsaozrzucone
szcatki. Obecni na tym obrazie ludzie tek przeywaja ccs, co nie
jest konkretnie okrdone. Najwaniejszy jest sam fakt jakiego
dramatu. W 1980 roku Beksiki namalowat dzieto, ktore przedstawia
post& w jeszcze inny sposob. Prawie gcpbwierzchng obrazu ,bez
tytutu” (XV) zajmuje ludzka gtowa, zbudowana z atehktonicznych
fragmentow. Lata 90., to okres, kiedy artysta twbrniemal
wytacznie wizerunki bardzo zdeformowanych istot o cebha
ludzkich.

Rekwizytem cgsto stosowanym przez artystbyt takze
budynek. Najcgiciej wzorowany byt na kxiele lub katedrze.
Beksnski stworzyt wiele wizji zawieracych ten motyw, szczegolnie
w ostatnich latacltycia. Budowle te nigdy nie wygllaj, jak nowe,
czasem sto jedynie niszczege konstrukcje lub krugze se mury:

2 M. Mika, ,Nie malug czaszek”, s. 104
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XIV ,bez tytutu” 1975 r.
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.~Ja osobicie wok malowa fantastyczne i nieregularne ruinyzni
wspotczesny i regularny biurowiec, ale to gtéwniatego, ze nie
nudz sie wtedy przy pracy”.

Motyw krzyza powtarza si w dzietach pochodzych z wielu
okresow tworczéci Beksihskiego. Artysta nie utsamiat go jednak z
meka Chrystusa. Krzy w tych pracach istnieje raczej, jako forma
pewnego mitu wpisanego w jego ksztait. Ten znakjese te nigdy
dostowny. Na wielu dzielach ukazuje esiako przypadkowyslad,
wpisany w jaks$ struktue albo cz$¢ czegd okrelonego lub
nieznanego. Jako przykiad przedstaobraz ,bez tytutu” z 1983 roku
(XVI). Na pierwszy rzut oka mima tam spostrzec bardzo odrealniony
krzyz. Jednak dokfadniejsza percepcja pozwala stwiérdei jest to
jeden z elementdw wspoiczesnego pajzaniejskiego — antena
telewizyjna. Jej gtowny pt, taczacy sk z gorm czscia jest
powleczony ranymi drutami i narélami, ktére zestawione razem
sprawiaj wrazenie ludzkiego szkieletu. Oprécz charakterystycmneg
ksztaltu zeber g tam te& dwa druty 4czace czs¢ gtowm z gorn
poprzeczl — imituja rece rozpete na krzyu. Rekwizyt ten zdaje &i
wystawa z pokrytego kurzem podia. Naokoto unosgsic skrawki
papieru, z ktorych kilka jest zaczepionych o kamstfe. Wygladaj,
jakby mialy pozost@tam na state i przyklejone przez witgtworzye
coraz grubsgzwarstwe. Innym dzietem, rOwniezawieragcym motyw
krzyza jest fotomontakomputerowy ,bez tytutu” z 2000 roku (XVII).
Widoczny na nim jeden z lgcych po niebie dziwnych balonéw ma
doczepiony u dotu znany w twércmd Bekshskiego przedmiot w
ksztaitcie litery ,T”. Nie analizujc w sposob literacki tej pracy, ria
si¢ przekond, ze talkze w tej scenie nie ma nic niezwykitego — pozorny
krzyz wyglada tak, jakby byt zwykl nieodhczmm czscia
poszarpanego balonu.

Az do kaca zycia artysta gywatl w swojej sztuce motywu
dziury. ,Owa dziura jest mroczna lub ztebije z niej swiatto.
Zazwyczaj jest szeroko otwarta , alezmdy¢ i zamurowana. Gosi¢
znajduje z drugiej strony. Lub przynajmniej ina przypuszcza ze
CQ$ Sig tam znajduje. (...) Jest to rekwizyt wtajemniczenvegcia w
ten prawdziwyswiat tajemnicy, niepotrzebnie przestetyi naszym

3 W. Skrodzki, ,Zdzistaw Beksgki”, s. 18
“T. Nyczek, ,Beksiski — wieczne nieporozumienie”
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XVI ,bez tytutu” 1983 r.
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XVII ,bez tytutu” 2000 r.

zwyklym $wiatem™. Ten motyw byt jeda z najwikszych obses;i
Bekshskiego. Korzystat z niego nawet dlugo po porzuceniu
zainteresowania naukami ezoterycznymi

Obsesyjn& artysty dawata niezwykte rezultaty w jego sztuce.
Rekwizytem deé¢ czesto powtarzaicym sk na jego obrazach byt
potksiezyc: ,przyznat mi s¢, ze w pewnym okresieycia nie mogt
oprze si¢ pokusie umieszczenia oty jednego na kalym z nich.
Gdy sk go stucha, ma siwrazenie, ¢ tylko dziki gwattownemu
wysitkowi woli uniknat malowania ich absolutnie na wszystki€h”

Rekwizyty w dzietach Bekaskiego narzucaj skojarzenia
bedace podstaw funkcjonowania metafory, ale nie wyznaczggj w
sposo6b scisty. Weryzm drobinowy poszczegolnych przedmiotéw,
materii czy figur wzmacniaj uktadajc sk ,w catos¢ monstrualnych

® P. Dmochowski, ,Zmagania o Bekskiego”, s. 295
® Tamve
"Tanve, s. 296
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aluzji, metafor, alegorii czy czegow rodzaju moralitetow. Tak

dziatap konsekwentnie, w obbie jego stylu wszystkie malarsko-
rysunkowe sposoby krodki, jak np. owe stloczenie, zagracenie
akcesoriami i znakami porozumienfia”

8 J. Dabkowska, ,Metafory Beksiskiego”, s. 30
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Techniki artystyczne, warsztat tworczy i ich ewolufa



Pocatki Tworczaci

Ewolucja sztuki Beksskiego trwata przez catle jegaycie.
Doswiadczenie wyniesione z xnych technik artystycznych pomogto
mu tak w stworzeniu wilasnego stylu, jak rownigv dalszych
poszukiwaniach nowych zagadhie@ sposobéw wyrzania wiasnej
tworczaci. ,,Erupcja tematow, drastyczfioprzedstawig, swoboda w
podegciu do formy i kompozycji ukazaty twoge ktory nie da s
ograniczy¢  zadnymi barierami, ani  estetycznymi, ani
zwyczajowymi™.

Pierwsz technilq, jaka stosowat artysta byta fotografia.
Odznaczata si ona niezwyki dynamiky i ekspresj oraz dawata
wyraz poszukiwaniom wlasnego sposobu wypowiedzi.acer
Bekshskiego bliskie byly surrealizmowi czy ekspresjon@mn. Przez
eksperymenty formalne i szukanie ciekawych faktrtyséa dawat
wyraz quasi-reportmm czy kpinie z socrealiziu Jego wiasne
fotografie jwz na poczatku zdradzaly ekspresywmatue calej jego
pézniejszej tworczéci. ,Fotogramy Zdzistawa Bekisskiego z Sanoka
naleza do rodzaju sztuki abstrakcyjnej, aewisztuki, ktora stwarza
wizje przedmiotdéw nieistniagych w obiektywnej rzeczywistoi””.
Artysta wielokrotnie podkrdat swop niezalenosc, ktéra wplywata
na jego sztuk ,Jestem zdecydowanym wrogiem jakiejkolwiek
ideologii. Ideologia ma zagtic myslenie, stawiajc przed oczy
gotowe rozwizania, dotycgce zazwyczaj celu istnienia |
wynikajacych sad wnioskow™.

Prawie rownolegle z fotografi Beksnski zajmowat sj
tworzeniem rzeb i reliefow. Stosowat negatywewforme znary z
dziet Henry Moora

Bardzo wanym etapem w twoérczai artysty byto wykonywanie
tzw. ,obrazow blaszanych”. Byly to pracgetone z kawatkow drutu |
blachy, czsto malowane i poddawaneznym rodzajom obrobki
chemicznej czy mechanicznej. Balski budowat ich formy z wielk

1 W. Banach, ,Beksiskiegoswiat wizyjny”, ,Beksinski”, s. 5

ZTamve

3 (t), ,Zdzistaw Beksiski”, ,Stolica” 1957, nr 9, s. -

*J. Roszko, ,Po co ta cata ankieta”, ,Sztandar Mébd ok. 1956, s. -
® W. Banach, ,Beksiskiegoswiat wizyjny”, ,Beksinski’



starannécia. Nie korzystat z pomocy przypadku, wypracoxj
ksztaltowarn z uporem misterni spoist tkank dzieta. Poddawat
materg takim przeksztalceniom, ktore z petyich prtow czy
rozlanego metalu tworzyly autentyezforme plastyczia, odmienmn
od niestarannych efektow pracekszaici awangardzistolv ,Jest to
wiec zelastwo przetrawione wyobmaig, bedace jeszcze sab a ju-
przeniesione wswiat inny (...). Skomplikowany #mudny proceder
patynowania, trawienia, polerowania (...) hawarattui matek dzieta
gesta | zrGznicowany, a zarazem jednorogw swym charakterze jak
tkankazywego organizmu’

XVIII ,Strefa” 1957 r.

® J. Bogucki, ,Beksiski i Piasecki”, ,Wspbiczesr¢” 1961, nr 1
"Tamve, s. 10



XX ,bez tytutu” 1962 r.



XXI ,bez tytutu” 1959 r.

Rysunek

Technily, ktora Beksihski stosowat przez caly okres swojej
pracy artystycznej byt rysunek.aézyt on wszystkie inne techniki
artysty i charakteryzowat gitaka sana jak one si ekspresywnsxi.
Byt dla malarza swoistpodstaw, umazliwiajaca notowanie ulotnych
wizji i marzea sennych. Wielkie iléci rysunkéw jakie wykonywat
artysta stayty mu jako forma archiwum, w jakim lokowat wszymk
swoje pomysty na kolejne prace.

.Rysunki Bekshskiego mimo nagromadiaesymboli, mimo
pewnego synkretyzmu kulturowego jakim operdi @1 ekspreg



bardzo bezpgedna i spontanicza’'. Najwczéniejsze prace

wykonywane w tej technice charakteryzigic jednym motywem,
jakim jest posta ludzka. Rysunki ® bardzo dynamiczne, a
przedstawione postacie petne dramatyzmai.tdniemal abstrakcje
ztozone z duej ilosci drobnych kresek, sktadaych s¢ na okrélone
figury. Slady narzdzia podkrélaja ekspresyjny proces twoérczy
artysty. Ta cecha jest wspdlna dla wszystkich dBatsihskiego, nie
tylko rysunkowych i widoczna jest w pracach zd@go okresu jego
tworczaici. Réwniez charakterystyczn cechy tych rysunkow jest
swoboda w operowaniu gtdbwnym motywem. Postacie tepygace
tak pojedynczo, jak i w diych grupach, a tale twarze pokrywage
cak powierzchng prac, § zdeformowane. Nie odpowiadagasadom
ludzkie] anatomii wscistym znaczeniu. Pewne @zi ich ciat, jak np.
glowa, g rozwinigte w bardzo silny sposob. Cale postacie nalieraj
skrajnie innych cech ailudzie rysowani naturalistycznie, a jednak
odnosi st to jedynie do uwcia w Kkrotsze] percepcji. Pasja
Beksihskiego, jego osobisty ton oraz ironia intelektuglisprawiag,
ze W jego rysunkach wyczuwalny jest pewien dystarjakim artysta
podchodzi do tego co jest tworzywem formalnym i¢pawym.
,Dystans jednak w pewnym momencie umie niepoggae zniknag,
rozptym¢ sie. Tym momentem jest cierpienie, staje ino tutaj
natarczywe, ekspresyjne, wiarygodhe”

Technika rysunku Beksskiego ulegta na przetomie lat 60. i 70.
ewolucji. Zmiany dotyczyty wielu elementow tej foyrsztuki.
Najpowaniejszym okazuje sifakt wprowadzenia tzwéwiattocienia
naturalistycznego. €5ta, drobna kreska jest nadal podstawowym
stylem tworzenia formy, jednak wydobywane przygemocy figury i
zamglenia s bardzo delikatne 1 ulotne. Wszystkie rekwizyty
sktadajce st na te rysunki javd sic niezwykle realistycznie, a efekt
ten zweksza wyczucie nadrealizmu w kreowanych przez
Beksihskiego wizjach. Prace wykonane zwykle caarkrech na
kartonie bliskie $ malarstwu: ,potton ma olbrzymie znaczenie. W
rysunku to nie kolor i paleta barwna buglyrzestrzé i odlegtcci
migdzy przedmiotami, lecz gradacja tondw w gibe jednego
niemake koloru™.

1J. Markiewicz, ,Zdzistaw Beksski”, ,Kultura” 1968, nr 28, s. -
2. Witz, ,Beksiaski i Ryszka”, Zycie Warszawy” 1967, nr 4, s. -
3 W. Banach, ,Wprowadzenie”, ,Beksiki 2", s. 17






XX ,bez tytutu” 1966 r.

XXIV ,bez tytutu” 1970-1975 r.



XXV ,bez tytutu” 1970-1975 .

Malarstwo

Mimo swej artystycznej wszechstrodop Zdzistaw Beksiski
jest znany przede wszystkim ¢ki swojemu malarstwu. Ten rodzaj
sztuki plastycznej artysta uprawiat od lat 50., lczyd samego
pocatku twoérczdaci plastycznej. Warto zanotowdakt, iz zaczynat
on swoj dziatalng¢ artystyczia jako ekspresjonista, podobnie jak
wielu mtodych polskich malarzy tego okresu. ,Nieemi na ile znali



si¢ wzajemnie, faktem jeste ja nie znatentadnego z nich, a tym
niemniej to co w tym okresie robitem (...) byto mal analogiczne.
(...) Sdze, ze moment, w ktorym dziatatem zgodnie z éwcaesn
awangard, byt juz drugim okresem mojej tworcza”'. Bekshski
mowit, ze potrafit wtedy malowa bardzo duo (nawet pi¢ prac
jednego dnia). Szybko esiniecierpliwit, byt bezkrytyczny, wic nie
widziat sensu w jakimkolwiek malarskim dopracowatago, co ju
powstato, btyskawicznie naniesione tempetub weglem na
ogromnym arkuszu tektury. Artysta nie byt pewieny tylko wtedy
byt naprawd szczery, czy raczej naiwny. Po tych eksperymentach
malarstwo Beksiskiego zaczo is¢ swoim wilasnym, stworzonym
indywidualnie torem i ulegato dalszej ewolucji wrelhe wiasnego
stylu artysty. Czs¢ wezesnych lub niedokezonych prac zniszczyt,
podpalagc je w przydomowym ogrodzie przed wyprowadzeniefrzsi
rodzinnego Sanoka. Nie chcial, by ktokolwiek kojargo z tymi
pierwszymi realizacjami jego tworcam”.

Malarstwo tzw. ,okresu fantastycznego” to najbagegzi
reprezentatywny zbiér obrazow, ktére powstawatypnzetomie lat
70. 1 80. Wszystkie prace wykonane zostaty na ptytailsniowych.
Pytany o powdd tworzenia wiiaie na tym podtzu, a nie na innym,
Beksihski odpowiadat,ze kiedy zaczynat malowa ptétno byto dla
niego za drogie. Pdiej po prostu przyzwyczait ¢sido wywania
pilsni i nie zrezygnowat z niej do keoa zycia. Prawdopodobnie nie
istniep zadne jego obrazy wykonane na ptotnie. Malavzywat
zarowno farb akrylowych, jak i olejnych. Nagéziej zaczynat obraz z
wykorzystaniem tych pierwszych. Oklat wtedy ogola kolorystyke
| budowe przysztego dzieta. Dgki temu,ze farby akrylowe gbardzo
latwym w wyciu tworzywem malarskim, artysta mogt nakladaele
warstw, precyzyjnie planag gtowne motywy i form. Potem uaywat
farb olejnych, ktore pozwalajna uzyskanie odpowiednio mocnej
glebi koloru'. Dalszy proces twérczy polegat na jednoczesnym
malowaniu catego obrazu i wyostrzaniu poszczegdingetali. W
pierwsze] fazie artysta dodawat do farb olejnychkasywy
manganowej, potemzywat innych mediow w zalaosci od tego, co

LW. Skrodzki, ,Zdzistaw Beksski”, s. 17
ZTamve

% P. Dmochowski, ,Zmagania o Bekskiego”
“1. Bodnar, ,Bez tytutu”
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w danej chwili chciat uzyska W namalowane w ten sposoéb prace, po
ich wyschn¢ciu wcierat specjalny lakier, a po dkrzym czasie
pokrywal je wernikserh Wszystkie dzieta Beksskiego odznaczaj
si¢ niestychan estetyls wykonania i wykaczenia. Wanym
elementem jego pracasspecjalnie dobrane ramy. Pomalowane w
kolorze ciemnego kru proste listewki pelai role czynnika
ksztaltupcego obraz, czyac go ,bardziej oficjalnym, zamkeiym w
sobie, istnigjcym we wiasnyniwiecie™.

Beksnski stopniowo odchodzit na paogku lat 80. od
fantastycznych pejzs i przestrzennsci. Ograniczyt motyw do jednej
lub kilku postaci, a tate zredukowat kolorystyk Mozna powiedzié,
ze wrécit do swojego stylu, w jakim kiesiytworzyt rzezby oraz
metalowe obrazy. Jego technika malarska @aczprzypomina
rysunek, poniewa prace malowat stosag serie wielu delikatnych
pociagnic¢ pedzla, naktadajc wiele kolejnych warstw farby. Tto stato
sig¢ nieokrglone, a czsto nawet byla nim pustka, z ktorej bez
wyraznej granicy wylaniaty s struktury budujce walor.
Najwazniejsza stata sidla artysty sama forma malarska: glav
kierunku wkekszego uproszczenia tta, a réwnagcee znacznej
deformacji postaci, ktére as malowane bez tzw.swiattocienia
naturalistycznego. Wéaiwie chodzi mi o tozeby medzy innymi na
pierwg,zy rzut oka byto widoczneg jest to obraz zrobiony przeze
mnie™.

> P. Dmochowski, ,Korespondencja pagity...”
® J. Dubkowska, ,Metafory Beksiskiego”, s. 28
"C. A. Skrobata, ,Liczba jego 66", ,Dziennik Polski’995, nr 298, s. 7
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XXVI ,bez tytutu” 1993 r.

XXVII ,bez tytutu” 2005 r.
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Fotomonta Komputerowy

,Od dawna — ju w latach 50., kiedy jeszcze nie istnialy
komputery osobiste — chciatem z@jsic fotomontaem, jednak w
moim warszawskim domu nie miatem nigdy miejsca ieanak (...).
Teraz to ju niepotrzebne. Komputer urawia mi wszystko™.
Mowiac te stowa, Beksski podkrdlit to, co zawsze
charakteryzowato jego prat¢worcz — korzystanie z rych technik
| narzdzi artystycznych pozwalge mu nie tylko na odkrywanie
nowych form, lecz rownie na rozmaite traktowanie swoich
specyficznych poghddéw — bezpérednio w sztuce.

Artysta powiedziatze powdd jego zainteresowania technalogi
cyfrowa wywodzi s¢ z da&¢ banalnego zdarzenia — ze walll na
swojego syna Tomasza, ktory zmuszony byt dgsiego payczania
maszyny do pisania od ojca, gdygo wkasne naezizie pracy psuto
sig, malarz kupit komputer: W sklepie (...) zobacawe
zainstalowanego (...) Photoshopa i pokazano mi jegdstawowe
mozliwosci — wycinania i przenoszenia. (...) To jest dokiado, co ja
chciatem robi w ciemni fotograficznef® W ten sposéb Belsski
odkryt i przyswoit sobie inaniz pisanie funke komputera.

Artysta skupit si gtdbwnie na obrébce komputerowe] adj
wykonanych przez siebie. Citc zap¢ si¢ grafika trojwymiarowa
napotkat problemy spowodowane ograniczeniami naeaignicznej —
zbyt mata moc obliczeniowa éwczesnych komputeroewspniata
prac. Komputerowe prace Bekskiego opieraj sic na grafice bit
mapowej. Artysta osobicie zbierat materiaty do nich — zazwyczaj
fotografowat ludzi na Placu Bankowym w WarszawieyWwat wtedy
teleobiektywu, by stag nie zwracé na siebie uwagi. ,Mam potem w
swym >>zielniku<< rozmaite typy: mam sukienki zdami, mam
garnitury, fryzury, jakié nakrycia gtowy — bo (...) ludzie, gdy nie
pozup, to @ najlepsi... Potem z te] sukienkisprzetworz, z tego
garnituru zrobi coé innego — mam ju surowiec®. Malarz
potrzebowat te wielu zdgé¢ pejzay, ktérych wywat p&niej jako tta

1. Bodnar, ,Obrazy sdo oghdania”, ,Przekr6j” 1999, s. 24

2 3. Borowski, ,Beksiski on-line”, ,Internet” 1999, kwiecig s. 27
3 Tamze

4Z. Korus, ,Zdzistaw Beksiski”, s. 113
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w konkretnych pracach. Bardzo ivee byly rownie fotografie chmur,
scian i sgkanych muréow.

Istotrp role w fotomontaach komputerowych Beksskiego
zdaje st odgrywa& mozliwos¢ odtworzenia w kadej chwili
poszczegolnych etapow, jakie artysta przechodziniare postpu
pracy. Jest to zaleta tej techniki, nietiwa dla klasycznego
malarstwa. Kolejne warstwy dzieta komputerowego magsta
przywotane na nowo, zaleie od zmienigicych s¢ koncepcji
tworcy’.

Ciekawa technilkh z wykorzystaniem komputerowej obrobki
grafiki okazalo si taczenie jej z rysunkiem. Artysta spadzat
wstepny wydruk danej pracy, bardzo prosty i z ufpofaktun.
Nastpnie rysowat odycznie otdwkiem pewsn koncepag na owym
wydruku, po czym skanowat uzyskaprac. Po wprowadzeniu jej do
komputera, manipulowat form zmieniajc wiele szczegotéw i
ksztaltdw. Po wydrukowaniu pracy na takim etaprewe rysowat po
niej otowkiem. Proces ten trwat do czasu uzyskasidowalajcego
efektu: ,Jest to po prostu rysunek technikieszan — tak mana
powiedzi€ — z udzialem komputer&”

Prace Beksiskiego wykonane w technice cyfrowerts sic z
obrazami, jakie malowane byly przez niego w czagiresu
fantastycznegd” Charakteryzuj sic podobr tematyk i nastrojem.
Widoczne § na nich rownie te same rekwizyty, z ktérych artysta
korzystat w latach 70. i 80.

® J. Borowski, ,Bekgiski on-line”

®W. Banach, ,Wsfp”, ,Beksinski 2"
"Z. Korus, ,Zdzistaw Beksiski”, s. 114
8 W. Banach, ,Wstp”, ,Beksinski 2
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Zakoaczenie

Tworcza¢ Zdzistawa Beksiskiego jest wedtug mnie jedyna w
swoim rodzaju — jest wytkowym fenomenem w sztuce. Ghiaczy
si¢ z wieloma elementami obecnymi w surrealizmie, eésjpnizmie
czy abstrakcji, to nie nima jejscisle sklasyfikow&, do czego wer
dazy wielu krytykow. Dzieta Beksiskiego g oryginalne, poniewa
powstawaty w wyniku indywidualnych dziataartysty. Dotyczy to
zaréwno techniki, jak i opracowanej osg@ie problematyki.

Nie istnieje w scistym znaczeniuzaden uniwersalny klucz
stuzacy do rozszyfrowania tej sztuki, tak jak nierhay jest dla niej
catkowity obiektywizm interpretacji. Najwaiejszy jest subiektywny
odbior widza, ktéry mze probowdé doszukéd sic odniesi@
podwiadomie i pgrednio kierowanych do niego. Wfae te proby
zrozumienia prac Beksskiego, niekaczace s¢ poszukiwania
zawartego w nich sensu ui#am za najwzniejsze. Nadrealistyczne
wizje artysty przetamugjwszelkie granice i zmuszapo zagtbienia
sic w obeca w nich intryg. Jego dzieta nie magjtytutdw, co
podkrala tajemnie i wymaga od odbiorcy sgnigcia do wiasnych
skojarzé.

Tworcza¢ artystyczna malarza trwata przez cale jeguaie.
Chat nie ulegazadnym zewatrznym wptywom i pozostawat od nich
niezaleny, to czsto zmieniat technik czy podejmowane tematy.
Nigdy jednak nie zrezygnowat z malarstwa. Tockrite] technice
dokonywat wielu odkry w swojej indywidualnej sztuce.

Nie wiadomo dokd doktadnie zmierzaly jego rozwenia
artystyczne. Wieczorem 22 lutego 2005 roku ZdzisBekshski
zostat zamordowany we wiasnym mieszkaniu. Na s#dralipozostat
skonczony tego samego dnia obraz ,bez tytutuéddmy zarazem
kolejnym etapem jego tworcgd. ,Wielka sztuka zderzyla siz
wielkim banatem?®...

L W. Staszewski, ,Krotki Film o Beksskim”, ,Gazeta Wyborcza” 2005, 7 marca, s. 4
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